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Orientaciones hacia la Familia en estudiantes de ensefianza
media de la provincia de Concepcién.’

Resumen

Este estudio presenta las orientaciones hacia la familia de estudiantes de
ensefanza media de la provincia de Concepcian, Chile, medidos por la Escala De
Familismo de Bardis. Se evalla caracteristicas psicométricas de la escala
madificada y se presentan relaciones de caracteristicas de la estructura y el
funcionamiento de la familia del joven con sus orientaciones hacia ella.

Se aplico un survey social a una muestra aleatoria (546) representativa de
los estudiantes de ensefianza media de la provincia de Concepcion.

La escala presento caracteristicas psicométricas adecuadas.

El familismo observado es de nivel medio, mayor hacia la familia nuclear,
con amplic margen de variacion. En general, les estudiantes valoran la solidaridad
con la familia v también la independencia del individuo.

Con respecto a las relaciones entre las wvariables, presentan familismo
significativamente mayor: los hombres, los hijos de duepas de casa y trabadoras y
trabajadores dependientes de nivel ocupacional bajo. Hubo  correlacion
significativa: a mayor interaccion de la familia mayor familismo, y a mayor
insatisfaccion con el funcionamiento familiar menor familismo, y viceversa, Ademas,
el alto familismo se asocia con mayor grado de felicidad v menor cantidad de
problemas,

Summary

This study presents the orientations toward the family of students of
secondary education of Concepcidn's county, Chile, measured by the Scale of
Familism of Bardis (in De Miguel, 1967). characteristic psicométricas of the
modified scale is evaluated and relationships are presented of characteristic of the
structure and the operation of the youth's family with their orientations toward her,
A social survey was applied to a random sample (546) representative of the
students of secondary education of Concepcién's county.

The scale presents appropriate psicometrics characteristic

The observed familism is of half level, bigger toward the nuclear family, with
wide wvariation margin In general, the students value the solidarity with the family
and also the individual's independence.

With regard to the relationships among the wvariables, they present
significantly bigger familismo: the men, the children of house owners and workers
and dependent workers of occupational level under. There was significant
correlation: to bigger interaction of the family bigger familisme, and to more
dissatisfaction with the operation family smaller familismo, and vice versa. Also, the
high Familisrm associates with bigger grade of happiness and smaller quantity of
problems.

 Este este estdio fue patrocinado por 1o Direccion de Investipacion de la 1 de Concepeidn, provects
200.173.024-1.3




Introduccion

El inmenso avance tecnologico ocurrido durante el siglo XX, ha
producido numerosos cambios en el ambito sociocultural, estos han impactado
fuertemente a las familias y a la sociedad, dificultando el mantenimientoe de la
cohesion social (Hoffran, Paris y Hall, 1997 Florenzano 1995). Entre los cambios
que se han producide en los Gltimos afios, como producte  del proceso de
modernizacion, se han afectado las orientaciones de valor de los individuos, que
actualmente se centran mas en el logro individual que en las metas de tipo
colectiva (Merino, 1987). Para tedricos de la modernizacion como Inkeles (1983)
en el ambito familiar, aunque el proceso es muy complejo, los principales cambios
se puaden resumir en: una tendencia al distanciamiento de los lazos con la familia
exte.nﬁa, la perdida de autoridad de los viejos y una aproximacion al igualitarismo
en los roles sexuales. El cambio en los valores vy desaparicion de los modos
tradicionales de hacer las cosas, ha sido reportado también en Chile en estudios
realizados, entre otros, por Florenzano (1995).

El predominlo de la familia nuclear no hace desaparecer las relaciones de
parentesce mas amplias, todas las investigaciones demuestran gue la unidad
farmiliar mantiene contacto con un amplio abanico de parientes (visitas, veraneos,
cartas, telefono, etc.) de manera que sus miembros (o son simultdneamente, de a
I menos dos familias la de origen vy la de procreacidn, aparte de la familia afin del
canyuge (Bardis, 1959 en De Miguel 1967). El familismo se define como el grado de
integracion del individuo con el sistema total parental, en el plano de los valores, la
ayuda vy asistencia v la frecuencia de contactos.

Vemos la familia, como la célula basica de la sociedad, gue cumple entre
atras funciones vitales para su desarrollo v €l de los individuos que forman parte
de ella, con la funcion de ente principal transmisar de valores a través del proceso
de endoculturacion de sus nuevos miembros (Rice, 1997; Hoffman, Paris y Hall,
1997; Papalia, 1997; Craig, 1997). Siguiendo a Bronfenbrenner (198%9) Ia
consideramos come un sisterma  abierto, que tiene unpa estructura y un
funcionamienta vy esta integrada por personas con orientaciones de valor diversas,
que juega un importante papel en la formacion de los individuos, Su funcidn
educadora fundamental, responsable de transmitir las normas y valores sociales a
sus descendientes y prepararios para funcionar en el mundo social, ha sido
reconocida en todas las culturas a traves de la historia (Montenegro, 1995). La
familia es el principal transmisor de los conocimientos, valores, actitudes, roles y
habitos que una generacion pasa a la siguiente (Papalia, 1997). Es el agente de
socializacion, que junto con el colegio, los pares y los medios de comunicacion

social, contribuyen al logro de las tareas que el ser humano tiene que |r alcanzando
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aen etapas anteriores a la adultez para llegar a ser integralmente desarrcllado,
capaz de auto dirigirse, realizarse come persena y contribuir positivamente al
desarrollo de los otros y de la sociedad en general (MNavarro, et al. 2000) Ella
perrmite al hombre cultivar todo 10 que le hace “ser verdaderamente persona,
haciendose plenamente libre y responsable de si mismo, de los otros significativos y
del mundo en el que vive” (Elsner et al, 2000:15)

Si se considera que la influencia familiar constituye parte de uno de los
factores del desarrollo humano (factor ambiental) y siguiendo los planteamientos
actuales de la psicologia del desarrolle (Rice, 1997; Hoffman et al 1997; Craig,
1997; Papalia, 1997) el entender a la familia como un subsistema social del que
forman parte los jovenes, guienes se han desarrollado como nuevos miembros de
ella, nes permite visualizar como variables predictoras de las orientaciones de los
jovenes, alqunas de estructura familiar y otras de funcionamiento o de proceso.

En cuanto a estructura, si bien existen diferentes posturas tecricas para el
concepto de estructura familiar, para los fines de este estudio, se entendié como
la composicion del grupo  familiar en el cual estd insertc el estudiante;
considerando variables come: tamafio, tipo, existencia de hermanes, posicion
ardinal, existencia de separaciones; ademas de otras caracteristicas relativamente
estables como nivel educacional v ocupacional de los padres, entre otras.

Con relacion al funcionamiento, se ha ido produciendo un debilitamiento de
las fundones tradicionales de |la familia, coma la menor importancia de la funcion
educativa v de cuidado de los hijos, de la que es parte importante |a formacian de
los valores, las que han sido, en parte, transferidas a otras insttuciones sociales,
como escuelas, jardines infantiles, salas cunas, entre ofros, esto ha contribuido
significativamente a su pérdida de poder y a la generacion de desajustes,
desintegracion de valores y conflicta de roles (Montenegro 1995; Bernales, 1995).

Las familias tienen dificultad para adaptarse a los reguerimientos de
flexibilizacion de roles vy modernizacion de su estructura vy funcionamiento,
especialmente frente a las nuevas formas de insercion social de las mujeres
(Valenzuela, 1995) asunto que podria repercutic en la formacion de los hijos, ahaora
tal vez con menor vigilanda de los padres y sometidos a mayores contactos con sus
pares vy con los medios de comunicacion.

En este estudio, como ya se dijo, se consideran wvariables de proceso, es
decir de Funcionamiento Familiar, qgue se midieron de manera global, por una parte,
a través del grado de Insatisfaccion del estudiante con |as relaciones que se dan
entre &l y los miembros de su familia ¥y con sus aspiraciones de proteccion vy
afecto. ¥ por otra, con la percepcion que declara el estudiante acerca del grado de

interaccion entre el y los otros integrantes del grupo familiar, v del afecto y la




ayuda recibida por &l. Tambign se evalto la afectuosidad y el autoritarismo del
padre y de la madre o de los adultos a cargo, junto con algunas pautas de crianza
tales como: tipos de refuerzo, estilo educativo percibido v a qué adulto se percibe
como la autoridad frente a los hijos. Se supone que las variables de estructura y
funcionamiento familiar  estarian influyendo en el grado de compromiso y
disposicion a obedecer y ayudar a los miembros de la familia y la parentela,

A pesar de gue los estudiosos de la familia, han resaltado la importancia de
los valores (Florenzano, 1995; Wu, 1996; McLanahan et al., 1994) existen pocos
trabajos en esta linea y los que hemos detectado, se refieren a orientaciones en
otras areas especificas, como por ejemplo: personalidad y valores en adolescentes
(Gomez, 1985), género y valores (Beutel y Mooney, 1995) valores y socializacion
infantil (Gerris et al. 1997), diferencias entre generacionales respecte compromiso
con el cuidado vy soporte de hijos divorciados, (Coleman et al, 1997) etc. No hemos
detectado estudios empirices que relacionen estructura y funcienamiento familiar
con orientaciones valéricas de los adolescentes hacia la familia.

Parece interesante evaluar el grado de compromiso y disposicidon a obedecer
a los miembros de la familia y conocer la relacion entre el funcionamiento de sus
familias y estas orientaciones de los jovenes, puesto que este deberia basarse en
relaciones de solidaridad v reciprocidad; es decir, en familias en gue el
funcionamiento es adecuado; los hijos ademas de tener sus necesidades satisfechas
de manera mas efidente, estarian siendo sacdializades en el sjemplo de
orientaciones hacla los otros, base de un adecuado funcionamiento de sus futuras
familias de procreacion.

En sintesis, el propdsito de este articulo es: dar a conocer algunas
caracteristicas psicométricas de la escala de Bardis, describir las orientaciones del
joven gue cursa ensefianza media, hacia la familia nuclear v hacia la parentela; asi
coma, las relaciones de la estructura y el funcionamiento familiar sobre tales

orientaciones.,

METODOLOGIA
UMNIVERSO y MUESTRA.

Para este estudio el universo lo constituyeron los estudiantes de ensefianza
media de la provincia de Concepcidn y la muestra quedd constituida por 546
jovenes, 297 entrevistados durante el afio 1999 v 246 en el afio 2001.

Para seleccionar las unidades de analisis se utilizo el muestreo estratificado
en etapas. Primero del listado de instituciones de ensenanza media de la
Secretaria Ministerial de Educacion de la Octava Reqgidn, el 99 se tomod al azar, el

50% de les establecimientos existentes, estratificados por comuna y tipo de




dependencia. En el afio 2001 se tomo todos los establecimientos gque no se habian
incluido en la muestra de la primera etapa y que aceptaron colaborar. Para el ano
99 se presenta una proporcion algo mayar de jovenes debido a que cuando en una
comuna habia un numero impar de establecimientos, resultando por ejemplo uno y
medio, se tomd dos. En las dos oportunidades, de les listados de curso de cada
uno de los establecimientos, de primera a cuarto medio, se tomd al azar, un curso
por nivel v dos alumnos por curso, uno de cada sexo; en el caso de colegios no
mixtos, se seleccionaron los ocho del misme sexo, la muestra real resulto con igual
cantidad de hombres y mujeres en ambas etapas. (para mayores datos sobre la
muestra ver: Mora et al, 2002; Mathiesen et al, 2002)
Instrumentos
- Escala de familismo de Bardis (A familism scale) adaptada para Espafia por
Amando De Miguel (1967), se mide el familismo a traves del grado de acuerdo o
desacuerdo, con una serie de afirmaciones que implican compromiso,
disposicion a ayudar, a obedecer o estar ¢cerca de los integrantes del sistema
total parental, tanto del nicleo familiar como de la parentela. Puede ser usada
con dos sub escalas, integracion a la familia nuclear (diez primeros itemes) e
integracion de la familia extensa (los seis Ultimos). En este estudio se utilizo
con ocha y cuatro respectivamente.

Los puntos de la escala van del 0 al 5, el 0 y el 1 significan total
desacuerdo, frente a las aseveraciones de la escala, los 2 y 3 puntos
corresponden a desacuerdo intermedio y 4 y 5 a total acuerdo. La escala no
incluye itemes invertidos (una lista de los itemes utilizados se presenta en la

tabla tres),

Para medir funcionamiento familiar:
el Apgar Familiar de Smilkstein medificade, gue evalua el grado de
interaccion, apoyo y afecto que percibe el sujeto en su familia (Maddaleno 1986)

- la escala de funcionamiento familiar de Feetham (Roberts y Feetham 1952}
modificada por el eqguipo investigador. Se trata de un instrumento gque mide
insatisfaccidn con el funcionamiento familiar. (para mayores datos wver, Mathiesen
et al., 1999).

Para medir estructura familiar:

- una encuesta, confeccionada para este propdsito, con preguntas gue
indagan, por una parte, acerca de la estructura familiar: su composicidn {tamano,
tipo, grado de parentesco) y caracteristicas de sus miembros (edad, educacion y
ocupacion) y por ofra, aspectos relativos a su funcionamiento, como: las
percepciones de los jovenes acerca del afecto y autoritarismo de sus padres y sobre




algunas pautas de crianza {(guien ejerce la autoridad, cuales son los refuerzos y el

estile educativa)

Otros instrumentos utilizados fueron:
gscala de problemas juveniles percibidos, confeccionada por el equipo
investigador, incluye 19 problemas sobre los gue se pide al estudiante marcar
cuales afectan a la juventud actualmente, cuales a alguno de sus amigos y por
Gltimo al encuestado mismo.

- escala para medir grado de felicidad de Braudburn y Caplovits modificada por De

Miguel (1967),

Todos los instrumentos antes mencionados se ordenaron en una sola encuesta.

PROCEDIMIENTO.

La aplicacién de las encuestas fue realizada por dos equipos entrenados de
cuatro estudiantes de guinto afo de la carrera de Servicio Social en la primera
etapa y de las carreras de Psicologia y Servicio Sacial en |a segunda. Para asegurar
el anonimato v el secreto que deseabamos garantizar a los encuestados, se solicito
en cada institucion educativa una sala en la que se reunic a los ocho estudiantes
aleatoriamente seleccionados. Despues de darles las instrucciones pertinentes, se
les entregd la encuesta de auto respuesta y se les pidid que |la contestaran sin
indicar sus nombres, el encuastador permanecid en el lugar hasta recibir la Gltima
encuesta. La recoleccidn de los datos se realizd durante los meses de Octubra vy
MNoviembre del afio 1999 v de Septiembre a Noviembre del 2001.

El analisis estadistico de |os datos fue realizado por el equipo investigador
utilizando el programa SAS (Statistical Analysis System).

RESULTADOS.

Se presentan, en primer lugar, resultados acerca de las caracteristicas
psicomeétricas de la escala de Familismo de Bardis (en De Miguel 1967) luego se
describen las orientaciones hacia la familia con ella obtenidas y, por dltimo, se
incluyen las relaciones de la estructura v el funcionamiento Familiar con las
orientaciones familisticas totales de los jovenes, asi como tambiéen hacia la familia
nuclear y hacia la extensa.

En relacion a |la confiabilidad, como se puede apreciar en la tabla 1 los
itemes se correlacionaron todos de manera altamente significativa con la escala
total, v con la subescala correspondiente En cuanto a la consistencia interna, el
coeficiente alpha de Cronbach, para la escala total fue de .76 v para la subescala de
orientacion hacia la familia nuclear de .72 y de .78 para la de la familia extensa.

Por tanto se considera que la escala funciond adecuadamente, en cuanto 3 la




confiabilidad, en adolescentes que cursan ensefanza media en la provincia de
Concepcion.
(insertar tabla 1)}

En cuanto & la descripcion de las orientaciones hacia la familia que
presentamoes en la tabla 2, al comparar los promedios de familismo total y por
niveles segun el afo de ingreso a la muestra no hubo diferencias. Se puede
apreciar gue el mas alto es el de las orientaciones hacia la familia nuclear, Estas
cifras estarian indicando que los jovenes presentan, en promedio, orientaciones
mas bien intermedias hacia la familia en general, levemente mas altas hacia la
familia nuclear que a la extensa. Sin embargo al observar el rango de estas
variables, se aprecia que existen jovenes gue tienen un apego maximo a la familia
extensa, asi como otros que declaran ningln apego hacia esta; en el caso del
familisme hacia la familia nuclear el rango de variacion es menor, lo mismo la
desviacion estandar, lo gue estaria indicando gue la mavyoria de los entrevistados
tiene puntajes intermedios, esto se corrobora al analizar la distribucidn de
frecuencias de estas variables, pues el 50% esta entre los 2,76 y los 3,74 puntos;
en familisme total, la mitad de la distribucidn se mueve entre los 2,67 v los 3.5
puntos y en familismo hacia la familia extensa el 50% se ubica entre los 2,5 v los
3,5

[insertar tabla 2}

Al observar mas en detalle, se puede apreciar que hay algunas
aseveraciones con puntajes que corresponden al total acuerdo gue son: defender a
la familia aun a costa de la seguridad personal, ayudar a los padres siempre que o
necesiten, ser siempre leal con |a familia y esperar que los miembros de una familia
tengan las mismas ideas; mientras que otras tienen promedios que indican alto
desacuerdo como: esperar que a lo menos un hijo casado viva con sus padres vy
entregar a los padres tado el dinero ganadoe cuando se gs menor de edad. Salvo por
la alta aceptacion de que los miembros de una misma familia tienen las mismas
ideas, pareceria ser que |la mayoria de los jovenes piensan que se debe ser solidario
con la familia, tanto nuclear como extendida pero valorando la Independencia  del
individuo, La otra cosa que llama la atencion es que en todos los aspectos
indagados por |a escala hay la méxima variacion es decir siempre hubo a lo menos
un joven que esta en total acuerdo con la afirmacion planteada v a lo menos otro
en total desacuerdo, esto estaria indicando que dentro de la mentalidad juvenil hay
una gran variedad de orientaciones hacia la familia.

En cuanto a los aspectos de estructura familiar, no hubo relaciones
significativas del tamafio, tipo de familia, ndmero de hermanos, estado civil v edad

de la madre con el familismo de los estudiantes. Si la hubo, aungue de fuerza baja
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fr =.10 p<.0001) con la edad del padre, a mayor edad de éste menor familismo
total del hijo; la tendencia por niveles, asi como para la edad de la madre, es la
misma pera no alcanza significacion estadistica. También hubo diferencias segun el
sexo  del estudiante, las mwujeres presentan un  promedio de  familismo
significativamente mas bajo que el de los hombres, en el total de |a escala y en la
subescala, hacia la familia nuclear, donde las diferencias son alun mayores, en el
caso de las orientaciones hacia la familia extensa las diferencias son minimas y sin
significacidn estadistica. Otra variable gque se relaciona con el familismo de los
estudiantes es la ocupacién de sus padres, en el caso de la madre los que
declararon mayor familismo fueron los hijos de duefias de casa y de trabajadoras
dependientes sin  especializacion, cuyos promedios fueron significativamente
mayores gue los hijos de trabajadoras por cuenta propia de nivel ocupacional medio
y bajo, en posicion intermedia, sin diferencias significativas de primeras ni de las
ultimas se ubican los hijos de trabajadoras dependiente con especializacion media y
las de nivel alte dependientes e independientes; para el familismo hacia la familia
nuclear, la tendencia es la misma pero la significacion se pierde, al observar el
familismo hacia la familia extensa se aprecia que el promedie de los hijos de
trabajadoras por cuenta propia de nivel medio y bajo es significativamente mas
bajo que el de los hijos de madres con cualguier otra categoria occupacional. Por
otra parte, los estudiantes cuyos padres tenian niveles de ocupacien altos
presentan un promedio de familismo total, significativamente mas bajo que los
dependientes de nivel bajo, todas las otras categorias tienen promedios que no son
diferentes. Para el familismo hacia la familia nuclear la tendencia es la misma pero
pierde significacidon, hacla la familia extensa no hay diferencias segun la ocupacion
del padre. Concordante con esto daltimo hay una correlacion inversa debil, del
numers de artefactos gue posee la familia con el familismeo total (r=-10 p<.02) ¥y
hacia la familia nuclear {r=-11 p=.009) que estaria indicando, junto con la
ocupacidn del padre, una tendencia a mayor nivel ecaondmico menor familisma,
tendencia que no se da en &l caso del nivel ocupacional de la madre donde, como
ya se vio, el trabajo independiente de nivel bajo o medio, presenta el promeadio mas
bajo de familisma,
{Insertar tabla 3)

Con respecto a las relaciones entre funcionamiento de la familia y el
familismo, se observo una correlacion positiva, significativa, de fuerza baja, con el
funcionamiento medido con el Apgar familiar (para familismo total r =.17 p<.0001,
para familia nuclear r=19 p=<.0001). ¥ de la insatisfaccion con el funcionamiento
familiar con el familismo total vy hacia la familia nuclear (r =-13 p<.004; r =-14

p=.001, respectivamente} pero de direccion inversa, a mayor insatisfaccion menor




familismo, esto estaria demostrando que un adecuado funcionamiento familiar se
asocia 8 una mayor orentacion hacia la familia.
(insertar tabla 4)

De las otras wvariables de funcionamiento estudiadas, como se puede
apreciar en la tabla 4, presentaron alguna relacion significativa con el familismo
total v hacia la familia nuclear, la afectuosidad de la madre, detectandose que los
hijos de madres poco afectuosas tienen un promedio de familismo menor que los de
madres muy afectuosas y afectuosas; en cuanto a la al padre, la tendencia es la
misma pero pierde significacion estadistica. Segun el autoritarismo de |os padres,
no hay diferencias significativas, sin embargo hay una tendencia clara, a mayor
autoritarismo de los padres, mayor familismao de los hijos.

Por Gltimo, se detectd que el familismo total v hacia la familia nuclear, se
correlaciona con la  cantidad de problemas que percibe el estudiante en su vida
(r=-.12 p=.004 y r= -.12 p=<.007 respectivamente) a mayor familismo menos
problemas. Ademas se asocia con el grado de felicidad declarade por el estudiante,
como se abserva en la tabla 4, tienen un promedio significativamente mas alto de
familismo los jovenes que se declaran muy felices y, significativamente mas bajo,
los poco felices.

CONCLUSIONES

En primer lugar, en relacion al funcionamiento de la escala de familismo,
podemaos cencluir que tiene alta confiabilidad, lo mismo que sus dos subescalas. En
cuanto a la validez, aungue no la analizamos especificamente, la correlacian
directa de este constructo con el Apgar familiar, e inversa con la insatisfaccion con
el funcionamiento familiar, serian indicativas de wvalidez convergente y divergente
respectivamente,

El familismo observado es de nivel medio, ligeramente mas alto hacia la
familia nuclear qué a la extensa, con un amplio margen de variacion, especialmente
para la familla extensa, lo que estara indicando la existencia de jovenes de
mentalidad muy moderna, junto con otros muy tradicionales, a lo menos en cuanto
a las orientaciones familiares se refiere. También se observo que hay algunas
orientaciones hacia la familia que tienen plena vigencia para la gran mayoria de
estos jovenes como son: el defender a la familia aun a costa de la propia seguridad,
ayudar a los padres siempre que lo necesiten y ser siempre leal con la familia, asi
como otros que son mayoritariamente rechazados como: esperar gue a lo menos
un hijo casado viva con sus padres v gue los menores de edad les entrequen el
dinero que ganan. En lineas generales los jovenes valoran la solidaridad con la

familia pero también |la valoran la independencia dél individua,




Llama la atencion gque Ilos hombres presentan un familismo
significativamente mayor gue el de las mujeres, esto pareceria contradecir las
afirmaciones acerca de que la mujer es el puntal de la familia, nos parece gue
podria tratarse de una reaccion frente a |a mayor carga que estas jovenes estarian
suponiendo deberan asumir en su futuro adulte como duefias de casa ¥ miembros
de la fuerza laboral.

En cuanto las relaciones del familismo con las variables de estructura, se
puede concluir gue estas dimensiones son poco importantes en la explicacion del
familismo, puesto gue no hube relaciones significativas con ninguna de las variables
de estructura analizadas en este estudio, salvo una correlacion débil con la edad del
padre, a mayor edad de este menor familismo de los hijos, vy con la ocupacién de
los padres: tienen promedios significativamente mas altos de familisme, los hijos
de trabajadas por cuenta propia de nivel bajo y medio, asi como los de padres de
alto nivel ccupacional. La poca importancia de la estructura familiar va se habia
informado. para orientaciones morales del estudiante y para la cantidad de
problemas que percibe en su vida (Mathiesen et al, 2002; Mora et al, 2002,
respactivamente)

Con respecto al funcionamiento de la familia, se puede concluir gue hay
una mayor importancia de estas variables para explicar el familismo de los
estudiantes, asi menor insatisfaccion con el funcionamiento de su familia y mayor
interaccion y apoyo de esta, mayor familismo del joven. Otro aspecto, también de
funcionamienta, que tiene importancia, es la afectuosidad de la madre. Por tanto se
concluye gue: independiente del estilo educativo, las familias de adecuado
funcionamiento tienen hijos con orientaciones hacia ella mas altas.

Por dltimo, se puede concluir ‘que el bajo familismo se asocia con menor
grado de felicidad y mayor cantidad de problemas, y como ya se vio, el bajo
familismo se relaciona con insatisfaccion con el funconamiente familiar v baja
interaccion vy apoyo de la familia, de esto se podria deducir que un mayor apoyo a
la familia, a traveés, por ejemplo, de talleres de manejo de la autoridad, para gue
pueda cumplir mejor su rol educativo v protector, redundaria en jovenes mas

felices y con menos prablemas.
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Tabla 1. Correlaciones r de Pearson itemes/total de la escala e itemes/
total subescalas respectivas

Familismo total

Hacia familia nuclear

iteml 0.45 0.48
<0001 <0001

itemz 0:53 68.59
<0001 < 0001

item2 0.43 0.46
<. 0001 <, 0001

itemd .38 0.45
<0001 = 0001

item5 0.48 0.55
<. 0001 <. 0001

itemB 0.48 0.53
<. 0001 <. 0001

item? 0.43 .52
<, 0001 <.,0001

items 0.49 D4z
< 0001 < 0001

Hacia familia extensa

itema 0.63 0.65
<.0001 <. 0001
itemil 0,44 0.57
<0001 <, 0001
item11l 0.48 .72
<0001 <. 0001
itemiz 0,43 0.70

=<.0001 <.0001




Tabla 2. Promedios, desviaciones estandar, minimos y maximos de
familismo total, por niveles y por itemes (n=546).

X D. 5. Rango
+ Familismo total 3.1 .65 A2 4.67
s F. familia nuclear 3.20 .73 B3 4.88
s F, familia extensa 3.000 .90 8] 2,00
s Los jovenes de 16 0 menos deben
dar § sus padres lo que ganan 163 1.32 Q 2
« Los demenos de 18 deben
obedecer 3 sus hermanos 2.58 1.63 §] -]
s Las necesidades familiares siempra
s0Mn mas importantes que |as propias 3.04 1.53 G 5
« Sedebe defender a la familia aun a
costa de la seqguridad personal 4,12 1.08 0 &
« Lafamilia tiens derecho a controlar
la conducta de sus miembros 3.53 1.44 0 g
« En tedo momento hay que ser
leal con la familia 3.96 1.42 0 5
+« Sedebe esperar gue los miembros de
una familia tengan las mismas ideas 3.96 1,42 0 =
+ Una persona debe ayudar a sus padres
siempre gue elios lo necesiten 4.42 1.09 0] =
« lna persona debe ayudar a sus tios
siempre que ellos lo necesiten 3.79 1.17 0 =
s [Dehe esperarse gue a lo menos un hijo
casado viva con sus padres 1459 1.50 0 L
« LUna persona debe ayudar a8 sus suagros
siempre gue lo necesiten 345 1.21 0 3]

« LUna persona debe compartir su casa con
tios o primos carnales que |o necesiten 3.18 152 0 5




Tabla 3. Diferencias de promedios de familismo segun algunas
dimensiones de estructura familiar

Variable X n Prueba Sig.
Sexo estudiante

F. Total
Femening 2.95 273 E=3.51 .0005
Masculing 315 273

F. NMuclear
Femenino 2,93 273 1=4.08 L0001
Masculino 3,24 273

Mivel ocupacional madre

F. Total
Duefa de casa 3.21 A 308 F=3.68 D057
Dependienta bajo 3.11 A 46
Dependiente medio 3.06 AB 60
Alta 3.00 AB 67
Indepen. medio y bajo 282 B 29
F. extensa
Dueiia de casa 3.07 A 308 F=3.40 0093
Dependiente bajo 2.92 A 46
Dependiente medio 2.88 A G0
Alta 2.88 A 67
Indepen. medio y bajo 2488 29
Ocupacion padre
F. Total
Dependiente bajo 3.30A 135 F=3.42 0091
Dependiente medio 3.11 AB 132
Indep. medio vy bajo 3.10 AB 56
Sin ooupacion 3.07 AB 15
Alte 2.99 B S

F=Farmilismuo
Sig. significacion
Opcion Duncan: letras diferentes indican diferencias significativas
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Tabla 4 Diferencias en promedios de familismo segin la afectuosidad de Jla
madre y el grado de felicidad del estudiante.

Variable X n Prueba Sig.

Afectuosidad madre

F.Total
Muy afectuosa 3.19A 287 F=6.59 015
Afectuosa 313 A 187
Poco afectuosa 2878 89

F. Nuclear
Muy afectuosa 3.26 287 F=6.70 0013
Afectunsa 3.21 187
Poco afectuosa 291 69
Grado felicidad joven

F.Total
Muy feliz 321 A 243 F=6.69 0010
Faliz 3.09 A 243
Poco feliz 2878 56

F. Nuclear
Muy faliz 3.30 A 243 F=6.64 0014
Medianarmente feliz 3.13 BA 243
Poca feliz 2.96 B 56

F. Extensa
Muy feliz 3.02 A 243 2.97 05
Medianamente feliz 3.00 A 243
Poco feliz 2.71B 56

F= Familismo
Sig= Significacion
Opcian Duncan: letras diferentes indican diferencias significativas



